A Sci-Hub paradoxon nyilt hozzaférésd publikalds esetén?
Sasvari Péter?

Link: https://doi.org/10.13140/RG.2.2.24510.87360

A Sci-Hub népszert, bdr illegdlis hozzdférést biztosit a tudomdnyos adatok nagy részéhez. Abdelghani
Maddi szerint azonban problematikus a valddi nyilt (Open Access) hozzdférési publikdciohoz vald
viszonya.

Bevezetés

A kutatdk és a kutatast finanszirozok egyontetlien elismerik a tudomanyos ismeretek megosztasanak
|étfontossagdt. Mikdozben azonban ez az egyetértés vitathatatlan, e tudas szervezésének és
terjesztésének stratégidi és mechanizmusai tovabbra is vitatottak.

A jelenlegi rendszer régéta oligopolisztikus piacként mikodik, amelyet egy maroknyi kiadd ural, és
amelynek el6fizetésen alapulé modellje korldtozza a hozzaférést a fizet6falak mogotti kutatashoz. Ezzel
a tehetetlenséggel szembesiilve egyesek szerint a kaldzkonyvtarak, mint példaul a Sci-Hub, lehet6séget
kindlnak a rendszer megzavardsara és atalakitdsdra. Amint azonban egy Maddi et al nemrégiben
megjelent tanulmanyukban [2] feltartak, a kalézoldalak paradoxonként hatnak a valddi nyilt hozzaférés
(Open Access — OA) szempontjabol, mivel az ilyen oldalak széleskor( hasznélata szamos olyan nem
szandékos kdvetkezménnyel jarhat, amelyek eltérnek az OA alapelveitdl.

Ha a Sci-Hub-on nem nyilt hozzaférésii publikacidk is elérhet6k, a nyilt
hozzaférésii hivatkozasi el6ny [Open Access Citation Advantage] jelent6sen
csokken, olyannyira, hogy az hatrannya valik, kiilonésen a teljesen nyilt
hozzaférési folydiratok esetében.

A tanulmdnyban igyekeztiink felmérni a Sci-Hub szerz6k idézési gyakorlatdra és a nyilt hozzaférésd
hivatkozasi elényre gyakorolt hatasat. Osszehasonlitottuk a nyilt hozzaférés folydiratokban megjelent
tobb mint 2,4 millié publikacié hivatkozasi hatasat a tébb mint 10,3 millié, nem nyilt hozzaférés(
publikaciébdl allé kontrollcsoportéval, valamint a hibrid folydiratokban megjelent nyilt hozzaférésu
publikdciékét a tébb mint 11,5 millié nem nyilt hozzaférésl publikaciébdl allé kontrollcsoportéval.
Kilonbséget tettek az olyan nem nyilt hozzaférés( publikaciok kozott, amelyek elérhetSk a Sci-Hub-on,
és amelyek nem. Az eredményekbdl kiderilt, hogy a Sci-Hub a tudomanyos publikaciok tobbségét
indexeli (2020-ban a nem OA publikacidk tobb mint 75%-at), ami negativan hatott a cikkek hivatkozasi
el6nyére. Mas szdval kifejezve, ha a nem OA publikacidk elérhet6ek a Sci-Hub-on, a nyilt hozzaférésd
hivatkozasi el6ny jelentésen csokken, olyannyira, hogy az hatrannya vdlik, kilonosen a teljesen OA
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miként hajlamos finoman befolydsolni a kutatdk hivatkozasi gyakorlatat.

A Sci-Hub kedvezétlen hatasai a nyilt hozzaférés szakpolitikakra

A tudomdnyos elismerés és a karrierépités érdekében a kutatdk kettés kihivassal szembesilnek:
publikaljanak nagy hatasu kutatdsokat, ugyanakkor biztositsak az nyilt hozzaférés(i formatumban valé
hozzaférhetlséget. A nagy hatas elérése azonban nemcsak a kutatas min&ségétdl fligg, hanem a
|athatosdagtdl is, amely viszont a tudomdnyos kozosségek elismerésén és megbecsilésén mulik. A
dilemma abbdl adédik, hogy szamos tekintélyes folydirat nem tartja magat a nyilt hozzaférés elvéhez.
Kovetkezésképpen a nyilt hozzaférés hivei és a szakpolitikai dontéshozdk azzal érvelnek, hogy a kutatds-
értékelési reform, amelyet a COARA-hoz [3] hasonld kezdeményezések példaznak, megoldast kinal erre
a problémara. Meggy6z6désiik, hogy a nyilt hozzaférésii munkdk értékelésével, fliggetlenil a
platformtdl vagy tipustdl, a kutatdk a nyilt hozzaférés elfogaddsahoz igazitjdk majd gyakorlatukat.

Azilyen szakpolitikak figyelmen kivil hagyhatjdk, hogy az elGléptetés és a karrierépités nem az egyetlen
motivacié a kutatdk szdmara. A hirnév és a bizonyos folydiratokban valé publikalasbol szarmazé
szimbolikus téke ugyanolyan fontos, ha nem fontosabb. Ez a szimbolikus t6ke gazdasagi
er6forrasokban és finanszirozasi lehet6ségekben is megmutatkozik. Németorszag esete [4] jol
szemlélteti az olyan allami szakpolitikdk korlatait, amelyek figyelmen kivil hagyjak ezt a szimbolikus
dimenzidt. A vilag vezetd tudomanyos kiaddjaval, az Elsevier-rel vald kapcsolat megszakitdsa ellenére a
német kutatdk, kiilondsen a férfi kutatdk, tovabbra is e kiadd folydirataiban publikalnak. Az el6fizetés
megsziintetésének nem volt hatdsa a kutatdk hivatkozdsi gyakorlatdra, [5] és a jelentGs Elsevier
folydiratok megdérizték tekintélylket a kutatdk korében.
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1. abra: Sci-hub indulo weboldala

Milyen szerepe van tehat a Sci-Hub-nak ebben az 6sszefliggésben? Lehet, hogy a kapcsolat nem tlnik
fel azonnal, de a Sci-Hub jelentds szerepet jatszik a jelenlegi kiadéi rendszer fenntartasaban. A Sci-Hub
mindenki szdmdra hozzaférhet6vé teszi a tudomanyos irodalmat, és ezzel a hozzaférési korlatozasok és
az eldfizetések torlése hatastalanna valik. Ez gyengiti az intézményi targyald felek alkupozicidjat. Egy
Sci-Hub és hasonld kalézkonyvtarak nélkili vildgban az olyan intézményi szakpolitikdk, amelyek
megszakitjak a kapcsolatot a nem megfelel6 kiaddkkal, potencidlisan gyorsabb eredményeket
hozhatnanak.

Az intézményi déntéshozdknak tisztaban kell lennilik azzal, hogy még ha a kutatasértékelési reformot a
nyilt hozzaférés javara jol is hajtjak végre, ez nem biztos, hogy elegendd. Az intézményi értékelésen tul
olyan tényezdket is figyelembe kell venni, mint a presztizs, az elismertség és a tudomanyos kdozosségen
belili hirnév. Amig a kutatdk a Sci-Hub-on és mas kaldzoldalakon keresztil kdnnyen hozzaférnek az
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eldfizetéses folydirat-publikacidkhoz, addig valdszinlileg tovabbra is jelent6s szimbolikus tSkével
rendelkez6 folydiratokhoz fogjak tanulmanyaikat benyujtani, és azokbdl hivatkoznak, igy allanddsitva a
hagyomanyos rendszert.

A Sci-Hub kedvez@tlen hatasai az nyilt hozzaférésd folydiratok fejlédésére

A Sci-Hub elterjedése nemcsak a meglév6 szakpolitikdkkal szemben jelent kihivast, hanem a nyilt
hozzaférés(i folydiratok fejl6dését is jelentGsen hatraltatja. A nyilt hozzaférésl folydiratok régodta
tdmogatjak azt az elképzelést, hogy a kutatdsi cikkek hozzdférhet6sége jelentés hatassal van az
idézettségi ardnyokra és az olvasottsagra. Ez az allitds megalapozott, mivel tanulmanyok kimutattak,
hogy a nyilt hozzaférés( publikacidk altalaban tobb idézést kapnak, mint eléfizetéses tarsaik. A helyzet
azonban egyre bonyolultabba valik, amikor a zart hozzaférés( cikkek hozzaférhet6vé vdlnak olyan
platformokon keresztiil, mint a Sci-Hub.

A Sci-Hub tudomanyos életben betdltott szerepének e bonyolultsdga olyan paradoxon, amely alapos
megfontolast igényel. A Sci-Hub kezdeti megjelenése ellenére, mely szerint a Sci-Hub a szélesebb kori
tudomdnyos tartalomhoz valé hozzaférés elGsegit6je, akaratlanul gyengiti az egyik legnyomdsabb érvet
a kutatok 6sztonzésére, hogy munkajukat teljesen nyilt hozzaférés( folydiratokhoz nydjtsak be. Mivel a
Sci-Hub képes megkeriilni a fizet6falakat, akaratlanul is csokkentheti a szerz6k 6sztonzését arra, hogy
nyilt hozzaférésl platformokat valasszanak, mivel a nyilt hozzaféréshez gyakran tarsulé nagyobb
|athatdsag és idézési potencidl csokkenhet, ha a tartalom alternativ eszkézokkel szabadon
hozzaférhetévé vilik.

Mivel a Sci-Hub képes megkeriilni a fizetds falakat, akaratlanul is
csokkentheti a szerz6k Osztonzését arra, hogy nyilt hozzaférési
platformokat valasszanak

Osszefoglalés

Maddi et al [2] tamogatjak azt az elképzelést, hogy a kiaddi piac hdrom f6 szereplSje — a tudomanyos
kozosség, a kiaddk és a szakpolitikai dontéshozdk — érdekelt abban, hogy k6z6s nevezdre jussanak. A
helyzet hasonlit a jatékelméletben jél ismert ,nemek harcara”, [6] amely az eltér6 érdek( szerepl6k
kozotti koordinacio kérdését veti fel. A megegyezés elényei messze meghaladjak a széthuzas el6nyeit.

A presztizzsel és a hirnévvel kapcsolatos problémak megolddsa magatdl a tudomanyos kdzosségtdl
eredhet és kell, hogy eredjen. Sajat szakteriiletemen dicséretes kezdeményezések kozé tartozik, hogy
az ismert kutatdk sajat maguk szervezik meg, hogy hozzajaruljanak az alacsony kéltségti, nyilt
hozzaférés(i folyoiratok (példaul a QSS [7] folydirat) vagy a diamond nyilt hozzaférésii® folyoiratok
(példaul a JDIS [8] folydirat) létrehozdsahoz és szerkesztéséhez. Ezek a kozosség altal irdnyitott
erbfeszitések a tudomanyos publikalas igazsagosabb és fenntarthatébb jovdije felé mutatnak.

3 A diamond nyilt hozzaférés olyan tudomdnyos szévegekre (példdul monografidkra, szerkesztett gy(ijteményekre
és folyadiratcikkekre) vonatkozik, amelyeket az olvasé vagy a szerz§ szamara dij nélkul tettek
kozzé/terjesztettek/6riztek meg.
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